REGIONALE BEZIEHUNGEN
DER DORFSIEDLUNGEN SUDOSTUNGARNS
IM 10. BIS 13. JAHRHUNDERT

Médria BERES

In meinem Referat werden die siedlungsgeschichtlichen Fragen eines engeren Areals der Alfold-Region des
Karpatenbeckens im Spiegel der archdologischen Forsclmngsergebnisse untersucht (Abb. 1).

Das Gebiet des heutigen Komitates Csongrad setzt sich iiberwiegend aus zwei arpadenzeitlichen Verwal-
tungseinheiten, ndmlich aus dem Gebiet des Komitates Csandd und Csongrdd zusammen. Was die FluBtiler
betrifft: Das manchmal 10 km breite Uberschwemmungsgebiet der von Norden her flieBenden Thei stand
hiufig unter Wasser; das Sumpfgebiet entlang der Theif war weit ausgedehnt., Die von Osten nach Westen
flieBende Maros gestaltete ihr Bett in der eigenen Anschwemmung launenhaft, und zwischen den, sich zeit-
weilig mit Wasser fiillenden FluBarmen bildeten sich fiir Ansiedlung geeignete groBere Insel heraus. Die san-
dige Landschaft des Donau-TheiB-Zwischenstromland ist durch kleine, von Nordwesten her flieBende, in die
Theif miindende Biche gegliedert. Die Erhebungen sind durch alkalische Teiche umgeben. Das Uber-
schwemmungsgebiet der Fliisse ist durch alluvialen Boden, das Donau-TheiB-Zwischenstromland groBenteils
durch Flugsand und die Gebiete nérdlich der Maros tiberwiegend durch LéBboden bedeckt (Abb. 2).

Die sich auf die Siedlungsgeschichte vom 10. bis 13. Jahrhundert des zu behandelnden Gebietes bezie-
henden urkundlich belegten Daten stammen aus der Zeitspanne zwischen 1019 und 1337. Heutzutage sind 17
erhalten gebliebene Urkunden aus dieser Periode bekannt, und in der Zukunft wird sich ihre Zahl erwar-
tungsgemif nicht ethdhen. Nach den urkundlichen Angaben spielten die Riume an den groBen Fliissen in
der Siedlungsgeschichte dieser Periode eine bedeutende Rolle. Die Siedlungsdichte war da am groBten. In
den schriftlichen Quellen tauchte der Name von 123 Dérfern im Gebiet des ganzen Komitates Csongrad auf
(Blazovich 1985, 1996, Gydrffy 1963, 835-907).

Kartiert man die Graberfelder aus dem 10. bis 11.Jahrhundert im Miindungsgebiet der Maros, entwickelt
sich eine andere Siedlungsordnung (Abb. 2) (Kiirti 1994, 369-386), Auf dem Donau-Thei-Zwischenstrom-
land ist es auf das Zentrum eines kurzlebigen Siedlungsgebietes eines Geschlechtes aus dem 10. Jahrhundert
zu schlieBen, Das Gebiet siidlich der Maros wurde bis zum Ende des 11. Jahrhunderts kontinuierlich besie-
delt, wihrend man sich nordlich der Maros eher erst im 11. Jahrhundert ansiedelte. Die Funde, die mit dem
Balkan und mit Byzanz in Verbindung zu bringen sind, sind nicht nur im Material der Griberfelder siidlich
der Maros beachtenswert, da solche auch in vielen Griiberfeldern aus dem 10. bis 11. Jahrhundert auf dem
noérdlichen Teil des Komitates vorkamen (Bdlint 1991 Lérinczy 1985, 141-162; Szatmdri 1995, 219-264),
Im Zusammenhang damit kann man iiber die Handhaltung der Verstorbenen, unter den Beigaben iiber die
Kreuze und iiber die Ringe mit Pentagrammverzierung usw. sprechen.

PlanmiBige Dorffreilegungen (Abb. 2) wurden in unserem Komitat nicht durchgefiihrt. Im vorigen Jahr-
hundert wurden aber Dutzende von Dorfkirchen und je ein kleiner Teil der daneben befindlichen Siedlungen
erschlossen (Bdlint 1941; Széll 1943, 176-182). An den Ausgrabungen von Pusztaszer kamen die Details des
Siedlungsgebietes eines Geschlechtes zum Vorschein, welches nach der Staatsgriindungszeit zu einem kirch-
lichen, dann kéniglichen Zentrum wurde. Einige Details der Siedlung aus dem 10, und 11, Jahrhundert wur-
den ebenfalls bekannt (Béres - Kiirti - Nagy - Trogmayer - Vdlyi 1996; Trogmayer - Zombori 1980, 12-31;
Vdlyi 1986, 117-129). Die grofte Freilegeung dieses Raumes fand im Gebiet des vom 10, Jahrhundert bis
den Anfang des 14.Jahrhunderts existierenden Dorfes Sép statt. Uber dieses Dorf stehen uns auch urkundlich
belegte Angaben aus 1075 zur Verfiigung (Béres 1986). Die Ergebnisse der im Komitat Csandd und Cson-
grad durchgefiihrten Siedlungsfreilegungen konnen in dem Sinne zusammengefaBt werden, dafl die Objekte
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Abb. 1. Das Gebiet des heutigen Komitates Csongrdd.

AbD. 2. Das Sumpfgebiet entlang der Thei8 und die sandige Landschaft des Donau-TheiB-Zwischenstromland. Die Griiberfelder aus dem

10, bis 11. Jh.
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der Dorfer dieser Region mit Ausnahme der Brunnen gut bekannt sind, so die Hiuser, Wirtschaftsgebiude
wie z.B. die Gruben und Ofen, die Pferche und Griben verschiedener Funktion. Uber die innere Struktur der
Siedlungen ist es wenig zu wissen. In dieser Hinsicht kénnen drei Typen der Dorfer im 10. bis 13. Jahrhun-
dert skizziert werden:

1) Aufgrund von Urkunden datierbare, zur Staatsgriindungszeit sich auf koniglichen Burggiitern entwik-
kelnde groBe Dorfer (300-700-1000 x 800-1000-1500 m) mit einer markanten inneren Struktur und einer
Kirche. Diese bestanden im Zeitabschnitt zwischen dem (10.)11. und 13. Jahrhundert kontinuierlich, Hiufig
hatten diese Siedlungen weiterlebende awarische, bulgarische oder slawische Vorliufer aus dem 9. Jahrhun-
dert. Ihre Bewohner beschiftigten sich auBer der Topferei mit Eisenverarbeitung am hiufigsten, die auf dem
Raseneisenerz basierte (Sdp, Szer, Eperjes usw.).

2) Siedlungen lockerer Struktur mit Kirche, aber ohne urkundliche Angaben. Ihr kontinuierliches Beste-
hen in der behandelten Epoche kann - infolge der ungeniigenden Ausgrabungen - nicht bewiesen werden (Bé-
res 1989, 59-73).

3) Kleinere Ansiedlungen, Dorfkeime, Gehofte, provisorische Siedlungen. Je eine Ansiedlung kénnte
kurze Zeit existiert haben. Aus den archéologischen Funden ist es darauf zu schlieBen, da8 sie vom 10, Jahr-

Abb. 3, Keramikmaterial des Dorfes Szer im 9.-10, Jh.
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Abb. 4. Keramikmaterial des Dorfes Sép im 10. Jh.

hundert an in der ganzen Periode in groBer Zahl bestanden (freigelegt: Tapé-Széntéglaégetd; im Laufe der
Gelindebegehungen identifiziert: 805 Stellen).

Nach der Untersuchung des Systems der in die gleiche Periode datierbaren Objekte der freigelegten Dor-
fer scheint es, daf die dem Typ 1 angehorenden Dorfer in ihrer frithen Etappe auch durch ein grofes Graben-
system gegliedert wurden. Die Hiuser und Gruben richteten sich danach. Es gibt zahlreiche Beispiele fiir
dieses Ansiedlungssystem in dem Karpatenbecken (Kovalovszki 1975, 204-223).

Uber die Bildung und den Grad des nomadischen Wesens der landnehmenden und sich im Karpatenbek-
ken ansiedelnden Ungarn diskutierten die Historiker viel (Kristd 1995; 1996). Zufolge eben der archiologi-
schen Forschung der Dorfer scheint es aber immer wahrscheinlicher zu sein, daB die Viehhaltung in der
Wirtschaft der Ungarn im 9. Jahrhundert die bestimmende Rolle spielte. Da sie sich aber kurze und lingere
Zeit ansiedelten, wurde auch Ackerbau um die Siedlungen getrieben, sogar Handwerk ausgeiibt. Beim Zu-
standekommen dieser Ansicht spielte die Bearbeitung des Fundmaterials der Siedlungsgrabungen und die
Ausarbeitung der Keramiktypologie fiir die Zeitspanne zwischen dem 10. und 13. Jahrhundert eine entschei-
dende Rolle (Bona 1973; Fodor 1975, 250-265,; Kovalovszki 1980, Méri 1952, 46-77; Mestrehdzy 1975, 99-
117; Parddi 1963, 205-251; Takdcs 1986, 11-126; Wolf 1992, 393-442). Die in den einzelnen Siedlungen
vorkommenden, fiir ein Ethnikum kennzeichnenden Keramikbruchstiicke licfern Angaben zu Verbindung
und Zusammenleben von verschiedenen Volkern des Karpatenbeckens, Diese Scherben leisten eine Hilfe
auch bei der Rekonstruktion der Ansiedlung der Ungarn im Verlauf des 10. Jahrhunderts.

Im Keramikmaterial unserer Region aus dem 10. bis 11, Jahrhundert kann man mit zwei Schichten rech-
nen. Die awarischen und slawischen Traditionen aus dem 9. Jahrhundert leben weiter, aber auch donaubulga-
rische Elemente tauchen auf, ebenso die neuen, von den Ungarn verbreiteten GefidStypen.

Im Fundmaterial von Szer aus dem 10, Jahrhundert wurden aus, mit feinem Sand oder mit winzigen Kie-
seln gemagertem Ton gefertigte, grau oder griulichschwarz ausgebrannte Amphoren-, Krug- und Flaschen-
bruchstiicke, hiufig mit eingeglittetem Gittermuster bekannt. Die Analogien der vorgekommenen Gefifle
sind an der unteren Donau, im Kerngebiet des bulgarischen Reiches in grofier Zahl aufzufinden. Die in Szer
auftauchenden charakteristischen, vom Gebiet der unteren Donau stammenden Keramikgegenstinde, die hier
als fremde Produkte gelten (Abb. 3) liefern Angaben zur Frage der bulgarischen Oberhoheit im 9. Jahrhun-
dert in der Ticfebene. Das bedeutet so viel, daB die nordliche Grenzlinie det, die bulgarische Interessensphi-
re vertretenden kleinen Siedlungen die Hohe der Stadt Csongrdd an beiden Ufern der TheiB erreichen konnte

(Vdlyi 1996, 43-58).
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Abb, 5. Keramikmaterial des Dorfes S4p im 10.-11. Jh.
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Die Bruchstiicke der in Sdp gefundenen, kennzeichnend matten, scheibengedrehten, diinnwandigen, mit
eingekdmmten Linienbiindeln verzierten Topfe, Flaschen oder Kriige von guter Qualitit konnen fiir das Wei-
terleben der im Korés-Maros-Miindungsgebiet lokalisierbaren spitawarischen gelben Keramik gehalten wer-
den (Abb. 4). Bedauerlicherweise macht die Lage der bis dahin vorgekommenen Bruchstiicke nicht eindeutig,
ob man in S4p im 10. Jahthundert mit einer sicher weiterlebenden awarischen Bevolkerung, bzw. mit einer
titigen Topferei rechnen kann (Garam 1969, 207-241).

Im frithen Fundmaterial von Sap kann eine Gruppe der diinnwandigen Keramik abgesondert werden, de-
ren Vertreter aus einem, mit feinem Sand gemagerten Ton gefertigt und orangengelb ausgebrannt wurden.
Die dieser Kategorie angehdrenden Topfe weichen auch durch ihren eiformigen Koérper von den charak-
teristischen ungarischen, mit glimmerndem Sand gemagerten, oxidiert oder reduziert ausgebrannten Topfen
rauher Oberfliche aus dem 10. und 11. Jahrhundert ab (Abb. 5). Dieser Keramiktyp ist im westlichen Teil
des heutigen Ungarn und im Norden bis die Nitra bekannt (Takdcs 1996, 334,340).

Die Datierung der im Laufe der archdologischen Geldndebegehungen identifizierten FFundorte basiert
praktisch auf der Zeitbestimmung der Keramiktypen. Die sichere Datierung des ungarischen Keramikmateri-
als aus dem 10. bis 13, Jahrhundert ist nur im Falle des Vorkommens gewisser Gegenstandstypen moglich.
Diese sind die Topfe des Saltowo-Typs, die Gefidle von geripptem Hals, die eingekdmmte Wellenlinienver-
zierung, gewisse Typen der auf langsam rotierender Topferscheibe gefertigten bzw. handgeformten Tonkes-
sel, die gut datierbaren Importgegenstinde (z.B. die dsterreichische graphithaltige Ware), das Auftauchen der
weiBen Keramik usw. Aufgrund der wenigen und nicht kennzeichnenden Bruchstiicke der KochgefiBe kann
man im Denkmaterial dieser Epoche zwischen dem 10. Jahrhundert und der ersten Hilfte des 13. Jahrhun-
derts mit Hilfe der Typologie chronologisch nicht differenzieren. Unter weitgehender Beriicksichtigung dieses
Gesichtspunktes miissen die aus den Geldndebegehungen stammenden, sich auf unser Gebiet beziehenden
Angaben gedeutet werden. Es ermahnt zur weiteren Vorsicht, daBl die systematischen Gelidndebegehungen in
unserem Komitat von den Studenten des archiologischen Lehrstuhles der Universitit zu Szeged seit 20 Jah-
ren durchgefiihrt werden. Infolgedessen sind die Methoden der Sammeltétigkeit und Bearbeitung sehr ver-
schieden (Die archiologische Topographie und kurze siedlungsgeschichtliche Auswertung der einzelnen
Siedlungen sind in der Datei des Méra-Ferenc-Museums zu Szeged unter dem Titel "Topographie" zu finden.
Hiermit bedanke ich mich bei allen Verfassern, daf ich die von ihnen gesammelten Angaben in meiner Stu-
die anwenden durfte.).

Es ist offensichtlich, daff die geographischen Gegebenheiten (Terrain, Klima, Wasserversorgung, Boden,
Vegetation, Verkehrsmoglichkeiten) die Siedlungsordnung der Ungarn im 10. Jahhundert entscheidend be-
einfluBlten.

Die Zahl der groBeren Dorfer von lockerer Struktur, in denen es auch eine Kirche gab, nahm infolge der
archiologischen Geldndebegehungen 50 % zu, und diese Arbeiten sind noch nicht abgeschlossen.

Die Zahl der auf einer 1 km? Strecke vorgekommenen Fundorte weist darauf hin, daB die von den gros-
sen Fliissen weiter entfernt liegenden Gebiete, einbegriffen auch das Donau-Thei-Zwischenstromland, viel-
leicht dichter bewohnt waren als die aus den Urkunden bekannt gewordenen Ufer.

Die Zahl der Siedlungen mit Gehodften ist auffillig groB (Abb. 6). Im bis dahin erforschten Gebiet kann
man mit 805, kurze oder lingere Zeit bestehenden Gehoften, provisorischen Siedlungen und Fischerstellen
aus dem 11, bis 13. Jahrhundert rechnen. Dieser Siedlungstyp konnte sich als das gemeinsame Ergebnis der
Erfiillung mehrerer Bedingungen entwickelt haben (Szabd 1971). Es ist natiirlich nicht vorauszusetzen, dal3
sie zeitgleich waren, und sie in dem gleichen und stidndig gewordenen Siedlungssystem entstanden.

In der sandigen Landschaft des Donau-Thei-Zwischenstromlandes befinden sich die kleinen Siedlun-
gen dieser Epoche auf sich nach NW-SO gerichteten Erhebungen, die von Zeit zu Zeit durch Teiche umge-
ben waren. Sie sind in erster Linie nicht in den durch Flugsand bedeckten Arealen kennzeichnend, sondern
auf den guten fruchtbaren, tschernosemartigen Bden. Ebenso schoben sich die, auf dem unfruchtbaren Al-
kaliboden befindlichen Siedlungseinheiten anderen Charakters unter die Dorfer mit gehoftartigen Ansiedlun-
gen der fruchtbaren Csandder LoBgegend ein (Abb. 7). Aus dem, sich auf den fruchtbaren Boden
befindlichen Siedlungssystem mit gehoftartigen Ansiedlungen ist es auf das Ausschwirmen der ackerbau-
treiebenden Dorfer, d.h. auf die entstehenden Praedii zu schlieBen.

Zur Rekonstruktion der mittelalterlichen hydrographischen Verhiltnisse und der Wege kénnen die unga-
rischen, aus dem 18. und 19. Jahrhundert stammenden, vor den FluBregulierungen gemachten handschriftli-
chen Karten unter der nétigen Quellenkritik benutzt werden. Gibt man auf diesen Karten die Fundorte an, auf
denen nur einige Scherben gefunden wurden, bekommt man, daB auch die entlang der Wege liegenden Orte
dem Siedlungssystem mit gehoftartigen Ansiedlungen zugeordnet werden konnen. Am rechten Ufer der
TheiB ist es anf kleineren Strecken zu beweisen, daB die Siedlungskeime am noérdlichen und siidlichen Rand
des Uberschwemmungsgebietes der TheiB, entlang der Spurlinie eines, friiher schon rekonstruierten Weges
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entstanden. Dieses Siedlungssystem kann auch im Thei-Maros-Miindungsgebiet und auch in den, von der
Maros weiter entfernt liegenden Gebieten nachgewiesen werden. (In der Nihe des mittelalterlichen Dorfes
Fyldeak zeigen die sehr kleinen, kurzlebigen, kaum genau datierbaren Siedlungen die Spurlinie des dorthin
fiihrenden Weges. Das kann in der Csandder Lofgegend um Kirdlyhegyes ebenfalls beobachtet werden.)
Anuch die entlang des Weges befindlichen kleinen Dérfer vom 10. bis 13, Jahrhundert kénnen fiir das kurzle-
bige Ausschwirmen der groferen, ackerbautreibenden Dérfer pro Periode gehalten werden.

Nach den Angaben der archidologischen Topographie begann die Besiedlung beider TheiBufer im 10.
Jahrhundert, aber es wurde nur von dem 11. Jahrhundert an bedeutend. Die geschichtliche Frage, ob es sich
um die stindigen Dorfer von ackerbautreibenden und viehhaltenden Gemeinschaften oder um die provisori-
schen Wintersiedlungen von nomadischen viehhaltenden Gemeinschaften handelt, beschiftigt die ungari-
schen Forscher in Beziehung mit der Ansiedlung und dem sich herausbildenden Siedlungsnetz weitgehend.
In unserer Gegend ist der absonderbare "Siedlungstyp mit Gehoften" aus dem 10. bis 13. Jahrhundert (die
Zahl der Gehofte betrigt in einem Gebiet angegebener GroBe mehr als 70 %) in den, vom Flugsand und Al-
kaliboden freien Gebieten kennzeichnend, in denen es aber Wege gab, so koénnen sie eher als der NachlaB der
ackerbautreibenden Gemeinschaften betrachtet werden.

Gleichzeitig bewiesen aber die in anderen Gebieten Ungarns (Laszlovszky 1986, 131-151) durchgefiihr-
ten Ausgrabungen, daf sich provisorische Ansiedlungen auch bei den viehhaltenden Gemeinschaften entfal-
teten. Diese konnen aber als Hirtensiedlungen gedeutet werden. Der Typ der "Siedlungen mit Gehoften"
diirfte durch das Ausschwirmen der ackerbautreibenden Dorfer entstanden sein. Es ist aber nicht auszu-

41%

50%

Abb. 6, Im Laufe der archiologischen Gelindebegehungen identi-
fizierten Fundorten (3 %: groBe Dorfer mit einer Kirche, 6 %:
Siedlungen mit lockerer Struktur, kleinere Ansiedlungen: 50 %:
Fischerstellen und Hirtensiedlungen, 41 %: Siedlungen mit Gehof-

ten). 3%

6%

Abb. 7. Die "Siedlungen mit Gehéften" vom Flug-
sand und Alkaliboden freien Gebieten kennzeich-
nend.
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schliefen, daf die Fundorte kleiner Fliche, auf denen nur einige Scherben vorkamen, in anderen Fillen die
Ansiedlungen der Hirten von viehhaltenden Gemeinschaften waren. Die Ansiedlungen provisorischen Cha-
rakters miissen aber in der Umgebung der Dorfer lockerer Struktur auf den grasigen LoB- und Sandpufiten
gesucht werden.

Nur ein kleiner Teil des Denkmaterials der "Siedlungen mit Gehoften" betritt die Grenze des 14. Jahrhun-
derts, tiberwiegend horten sie also zufolge der Umgestaltung des Dorfaetzes (V erddung), die auf wirtschaftliche
und klimatische Ursachen zuriickzufiihren ist, am Ende des 13. und am Anfang des 14. Jahrhunderts auf.

REGIONAL CONNECTIONS
OF RURAL SETTLEMENTS OF SOUTH EAST HUNGARY IN THE 10TH-13TH CENTURIES

Judging from the cemeteries of 10th-13th centuries on the territory south of river Maros, the settling down was continuous beginning
from the 10th century. At the same time, parts north of Maros and in those in the interfluve of Danube and Tisza, after short precedents in
the 10th century, became inhabited only in the next century (¥ig. 2). In the burials of this age significant connections with Byzantium can
be noticed. In the ceramic material of the 10-11th centuries’ settlements we observe two strata: beside the Avaric, Slavic traditions, ele-
ments typical for Danubian Bulgarians appear and new types of vessels spread by Hungarians (Figs. 3-5).

As a result of village excavations we acquired much information on the features of the villages (with the exception of the wells).
From the number of sites per 1 km? put on a map during field surveys, we can see, that territories lying far from the rivers were inhabited
on greater scale than banks known from diplomas. Among the villages of the 10th-13th centuries we can separate 3 types: 1) Villages da-
ted by diplomas. These large settlements formed at royal castle possessions and had well outlined inner structure. They had a church and
were situated by rivers (Szer, S4p). 2) Settlements that cannot be dated by diplomas. They had an incoherent stucture, a church and were
spead at the whole territory of the region (Mdgocs). 3) About 805 small sites found in the course of field surveys: farms and little settle-
ments. They existed for a short time, but during the whole age in question there were lot of them, They were not synchronous, and were
formed not in the same and constant settlement system. "Farm type sites” of the 10-13th centuries (at one territorial unit number of farms
exceeds 70 percent) are characteristic for territories with trade roads, fertile soils, Judging from this, we can su ggest that they belonged to
agricultural communities (Figs. 6-7). Another part of the small sites that can be characterized by some potsherds, could be settlements of
communities dealing with animal husbandry, fishing. But these small settlements have to be sought in the surroundings of villages with
loose structure situated in the grassy loess and sandy territories (puszta), and in the islands emerging from the flood plains by the rivers.
Small settlements that can be characterized by some potsherds, ceased at the beginning of the 14th century. It can be explained by econo-
mic and climatic reasons.

RELATIONS REGIOJ\{ALES
DU PEUPLEMENT RURAL DU SUD-EST DE L’HONGRIE AUX X%/XIII® SIECLES

Jugeant d’aprés les cimetiéres du X*/XIII® siécle dans le territoire au sud de la riviére Maros, le peuplement depuis le X’ siécle fut conti-
nuel. En méme temps, la colonisation des contrées an nord de Maros et de celles prés du confluent du Danube et de Tisza ne commenga
qu’au siécle suivant, aprés une courte période précédente au X° siécle (fig. 2). On peut noter une relation signifiante entre 1’ enterrement
Byzantin et avec celui de cette époque. Parmis les matériaux céramiques des X°-IX® siécles nous observons deux strates: outre traditions
avariques il y apparaient traditions slavoniques, éléments typiques pour les Bulgars Danubiens et nouveaux types de poterie, répandus par
les Hongrois (fig. 3-5).

Par les excavations du village nous avons acquis beacoup d’informations quant a sa face (excepté les puits). Prenant en considéra-
tion le nombre des sites sur 1 km? portés sur la carte pendant I’exploration du terrain, nous pouvons noter que les territoires beaucoup
éloignés de la riviére furent plus habités que la région au bord des riviéres connue de la charte. Concernant les villages entre le X et le
XIII° siécle, nous les pouvons grouper sous trois types: 1) villages documentés par la charte. Ces grands habitats formés sur les propriétés
du chéteau royal eurent une structure intérieure bien tracée, une église et ils furent situés au bord des riviéres (Szer, S4p). 2) Villages
qu’on ne peut pas documenter par chartes. D’une structure incohérente, avec une église, ils furent dispersés dans le territoire entier de la
région (M4gocs). 3) Environ 805 sites découverts pendant I’exploration du terrain: fermes et petits hameaux, Ils existérent pour une courte
période, mais pendant tout ce temps, leur nombre augmentait, Iis ne furent pas synchronisés ni formés dans le meme et constant systéme
du peuplement, Les sites "type ferme” des X°/XIII° siécles (dans une unité territoriale le nombre des fermes surpasse 70 %) sont caractéri-
stiques pour les territoires avec routes marchandes et terre fertile. Cela donne & entendre qu’ils appartenaient aux communautés agricoles
(fig. 6-7). Une autre partie des sites qui peut etre caractérisée par quelques tessons fut probablement I’habitat des communautés ot on né-
gocia avec bétail et péches. Toutefois, on doit chercher ces petits habitats dans les alentours des villages d’une structure incohérente, situ-
és dans les péturages et territoires sabloneux (puszta) et sur les iles émergéant des plains inondés le long des riviéres. Petits sites qu’on
peut caractériser par quelques tessons terminent au commencement du XIV® sicle. Cela peut 8tre expliqué par raisons économiques et cli-
matiques,
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